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TALLER DE FORMACION
DE EVALUADORES

OBJETIVOS DEL TALLER
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TRAYECTORIA DE
UNA GENERACION
HIPOTETICA EN
1991

4-A EXCELSIOR Lunes 2 de Diciembre de 2002

Analfabetos, Diez Millones de Mayores de
15 Anhos: SNTE

“No Saben Leer ni Escribir”

-ﬂ EXCERIOR uior g8 Biciombng do 2002

Analfabetos, Diez Millones de Mayores de 15 Anos:isNTE

Hay Grado de Desarrollo Humano
Medio en Nuestro Pais: Conapo
* Ocupames Lugar 52 a Escala Mundial
+ Profundas Inequidudes Regionales
* Persisten Pobrera y rginacion
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PRI M A RI A %ABANDONAN 426

EFICIENCIA TERMINAL 57% Es:rﬂ‘—» NO CONTINUAN 86

SECUNDARIA s s

EFICIENCIA TERMINAL 75% zz
NIVEL 2
MEDIO INGRESAN AL B. TECNICO 66 INGRESAN AL BACHILLERATO 216
SUPERIOR ® e *® ®
ABANDONAN 25 EGRESAN 41 EGRESAN 117 ABANDONAN 99
EFICIENCIA TERMINAL 56% = 91 e NO CONTINUAN 26

EFICIENCIA TERMINAL 51%

| INGRESAN AL POSGRADO 6 [sssi=| ABANDONAN 2 |

POSGRADO

EFICIENCIA TERMINAL 67%

CRECIMIENTO DE LA MATRICULA DE LA
EDUCACION SUPERIOR EN MEXICO
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RESUMEN DE ESTADISTICAS DE PROGRAMAS DE

INGENIERIA.

MATRICULA DE ALUMNOS

BIOINGENIERIAS 66 3,146 1,000 681 11,580
CIVIL 122 7,422 4,005 3,341 | 34,080
COMPUTACION 229 16,147 5,167 2,707 | 56,292
ELECTRICA 97 5,826 2,156 1,311 | 21,375
ELECTRONICA 128 10,262 4,723 3,205 | 44,466
INDUSTRIAL 269 18,929 7,006 4,254 | 70,643
MECANICA 130 9,736 4,477 3,079 | 40,194
QUIMICA 96 5,430 2,696 2,025 | 21,399
OTRAS 110 4,494 1,693 937 13,679
INGENIERIAS

TRONCO COMUN 4 1,288 0 0 1,817
[SUMAS TOTALES| 1,251 | 82,680 | 32923 | 21,540 [315528

POBLACION ESCOLAR DE LICENCIATURA

POR AREAS DE ESTUDIO, 1998

2%

50%

3%

O CIENCIAS SOCIALES Y ADMINISTRATIVASE CIENCIAS AGOPECUARIAS
OCIENCIAS NATURALES Y EXACTAS O INGENIERIA Y TECNOLOGIA
B CIENCIAS DE LA SALUD B EDUCACION Y HUMANIDADES




- En o quefus la primera raun i6n formal con los repre-
sentantes da los medios de comuriicacién desds’ ‘gue asu-
m|6 esa puesto en; enero; pasal Zed:ilo Ponge’ de- Ledi-
‘asevers que ‘Ia_ Secretarfa - de
Educac;én Publica debers desarrollar
" “midy répido’™ un Sistema Nacionzl
de Evaluacién ya que en la achiall-
dad [a dependencia no clienta con n
método compléto para- cairflcar el
rendimienta ‘global "de los sistemss
‘educativos estatales.

UHO Mas UMe
14-Hia-92







¢, Que se ha hecho para
mejorar lacalidad dela
Educacion Superior?

Estructura de concertacion

CONPES
Coordinacién Nacional para la Planeacion de la Educacién Superior

—=—

CONAEVA
Comisién Nacional de Evaluacidon de la Educacion Superior

g

SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION DE LA EDUCACION SUPERIOR




SISTEMA NACIONAL DE EVALUACION

EVALUACION EVALUACION EVALUACION
INSTITUCIONAL DEL SISTEMA INTERINSTITUCIONAL
(Autoevaluacién) (por pares)

Comisiones Grupo de
Institucionales Expertos CIEES

CIEES
|

1



L a Evaluacion segun la Asociacion Nacional de
Univer sidades e | nstituciones de Educacion
Superior (ANUIEYS):

“La Evaluacion de la educacion superior esun
proceso continuo, integral y participativo
que permiteidentificar una problematica,

analizarlay explicarla mediante informacion
relevante.

Y gue como resultados proporciona juicios de
valor, que sustentan la consecuente toma de
decisiones’

12



GERTIEICAGION




TIEMPO

oOummaAuoM

RENOVACION
e ——

CEDULA PROFESIONAL

PERO, ¢;CUAL FUE LA
MOTIVACION REAL PARA EL
ESTABLECIMIENTO DE UN
SISTEMA DE ACREDITACION
DE PROGRAMASDE
INGENIERIA?

14



La Asamblea General delos Directores de Facultadesy
Escuelasde Ingenieria dela ANFEI, reunida en la ciudad de
Cholula, Pue,, € 29 de mayo de 1993, acor d6 por unanimidad
emitir lasiguiente

DECLARACION

Considerando laimportancia que tiene el alcanzar nivelesde
excelencia en la preparacion de egresados de las escuelas y
facultades de ingenieria en M éxico que puedan competir con
éxito en la nueva economia global, la Asamblea General dela
Asociaciéon Nacional de Facultadesy Escuelas de Ingenieria,
proponela creacién de un Sistema M exicano de Acreditacién
de Programas de I ngenieria, que identifique cuéles programas
deingenieria cumplen con los criterios minimos de calidad, tal
gue coadyuve y promueva la mejora continua de la educacion
delaingenieria en beneficio dela sociedad en general.

Este sistema debera buscar el reconocimiento mutuo de
programas similares en otros paises con los que setendréd una
gran interaccion de profesionistas como, por € emplo, los Estados
Unidosde Américay Canada.

Se propone que en lacreacion y operacion de este sistema
de Acreditacion participan activamente los colegiosy asociaciones
de profesionales de las diferentes areas de ingenieria
conjuntamente con los Comités I nterinstitucionales parala
Evaluacion dela Educacion Superior y la Asociaciéon Nacional de
Facultadesy Escuelas de I ngenieria, y sean estos or ganismos
guienes conjuntamente definan los criterios minimos a cumplir
para cada programa, a fin de ser acreditado, asi como las
précticas operativas del propio Sistema de Acreditacion,
utilizando para ello las experiencias adquiridas por el sistemade
acreditacion, utilizando para ello la experiencia adquirida por los
sistemas de acr editacion existentes en otr os paises.




TRATADOSINTERNACIONALES

TRATADO DE LIBRE COMERCIO DE AMERICA DEL NORTE (TLCAN):
(Canadd, Estados Unidos y México)

G-3 Colombia, Venezuela y México

Boliviay Costa Rica

Adhesién de Chile al TLCAN
Tres principios basicos:
Trato Nacional

Trato de la nacién mas favorecida
No obligatoriedad de la presencia local

NORMASY CRITERIOSEN RELACION CON:

. EDUCACION

. EXAMENES

. EXPERIENCIA

. CONDUCTA PROFESIONAL

. DESARROLLO PROFESIONAL Y RENOVACION
DE LA CERTIFICACION

. AMBITO DE ACCION
7. CONOCIMIENTO LOCAL
8. PROTECCION AL CONSUMIDOR

g A W N
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COMPII

Comité Mexioono
ParalaPrdctica
Intfernoaond
ce laIngenieria

PROCESO PARA OBTENER LICENCIA TEMPORAL PARA LA PRACTICA
PROFESIONAL DE LA INGENIERIA (DIAGRAMA COMPLETO)




PROCESO PARA OBTENER LICENCIA TEMPORAL PARA LA PRACTICA
PROFESIONAL DE LA INGENIERIA 1/2

v

PROCESO PARA OBTENER LICENCIA TEMPORAL PARA LA PRACTICA
PROFESIONAL DE LA INGENIERIA (CONTINUACION) 2/2




1. Las Aportaciones de las escuelas de ingenieria del pais
(Publicas y Privadas) del sector oficial de la educacion
superior, de las asociaciones profesionales y de los colegios
deingenierosy del sector productivo (cAmar as).

2. Consenso y suscripcion de participacion al proceso.

3. Una garantia a la sociedad y a los interesados del
cumplimiento de niveles de alta calidad en los programas de
ingenieria, similares a los que tienen los paises
desarrollados.

4. Laintegracion de un grupo operativo que responda a las
necesidades plantadas para la acreditacién

L a Acreditacion
un reto para
meorar la calidad
dela Educacion Superior




ALGUNAS CARACTERISTICAS
RELEVANTES DEL CACEI

1. Organizacion no gubernamental
2. Constituida en forma plural

3. Independiente de un patrocinio del
gobierno, ya que cobra por sus servicios.

COMPOSICION DE ASAMBLEA DE

ASOCIADOS DE CACEI




ESTADISTICAS DE PROGRAMASACREDITADOS







DEGTARACIONDEM TN EALEnN

Los Representantes de las organizaciones
firmantes, luego de haber deliberado en la
Primera Reunion Latinoamericana sobre
Acreditacion de Programas de Ingenieria, en
la Ciudad de Oaxaca de los Estados Unidos
Mexicanos, a los seis dias del mes de
septiembre de 2001, manifiestan:
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NVENTARIONNICIAIS P D2 SISTEINA DEF ASREEASION
(Ineammplzio @l 10 de maye cl2] Z007)
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INAZNEARI® INMIGIAL [POR (RAFS [DIE SISTENIA BIZ ACREDACION,
(IncompletorallUfd exnayo¥delkZ002)

El Salvador Ministerio de Tiene planteado por
Educaci n Ley acreditar
nicamente

Universidades y no
programas |

M xico Consejo de Manual del CACEI-1998 111 programas sujetos Publicado y en p gina
Acreditaci n dela al proceso y 101 wbb: www.cacei.org
Ense anzadela acredita-dos al 2001

Ingenier a (CACEI)-
Organizaci n no
gubernamental




